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2.10. Kritisches Lesen

Lesephasen

Arbeitsschritte

e
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2.11. Korrektur-Lesen

Lesevorbereitung

Clustern Sie zum Thema ,Grundlagen
meiner Kritik wissenschaftlicher Texte*.
Listen Sie die wichtigsten Aspekte einer
psycho-analytischen oder
wissens-soziologischen Textkritik auf.

Lesephasen

Arbeitsschritte

LLesevorbereitung

Lassen Sie einen eigenen Text einmal
von einem elektronischen Korrektursy-
stem am Computer durchchecken.

Lesedurchfithrung

Lesen Sie den gewihlten Text und mar-
kieren Sie entweder psycho-analytische
Textdeterminanten wie:
Lebenskonflikte, Triebkomplexe, Traum,
Charakterstruktur des/der Autoren

oder

achten Sie auf wissens-soziologische
Textdeterminanten wie:
Gesellschaftsbild, soziale Schichtlage,
soziales Interesse, gesellschaftliches
Verstidndnis von Wissenschaft des Auto-
ren oder der Autoren.

Lesedurchfiihrung

Setzen Sie beim Lesen Ihres Textes fol-
gendes Korrektur-ABC ein:
Abstrakte Ausdriicke Klarer

Banalititen weg!

Gefiihle beriicksichtigt?
halbe Sitze vervollstdndigen!
Kapitelfolge klar?

Linge kiirzen!

Logik vorhanden?
Satzzeichen korrekt?
sexistische Sprache raus!
Unklarheiten raus!
Wiederholungen raus!
Zusammenhinge verbessern!

Lesenachbereitung

Zuordnung der Lesefriichte zu psycho-
analytischen beziehungsweise
wissens-sozialogischen Textaspekten.

Lesenachbereitung

Lassen Sie Thren Text von einem Fremd-
leser korrigieren.

ST A At 0 S

Leseverwertung Verfassung einer kleinen psychoanalyti-
schen oder wissenssoziologischen Text-
kritik, aus den Erkenntnissen der
Lesenachbereitung.

Aufgabe:

Uben Sie das kritische Lesen an einem kléineren Grundlagentext

Ihres Faches.

Quelle: Lv.Werder. 1994, S. 80-86

Leseverwertung | Bauen Sie alle eigenen und fremden Hin-
weise zur Textverbesserung in Thren
Text ein.

Aufgabe:

Quelle: Pearlmann, D.D., Pearlmann, P.R., 1993, L.v.Werder 1994, S. 93-96

~ Uben Sie das Korrektur-Lesen einmal an einem eigenen Text.
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Anhang lll: Die haufigsten Schreib- und
Stilfehler

Im Folgenden werden einige der am hiufigsten zu beobachtenden
Schreib- und Stilfehler zusammengestellr. Ihre Vermeidung schiitzt
nicht vor Feblern anderer Art, die hier nicht aufgefiihrt sind, und
garantiert noch keinen brillanten Stil, doch vermag vielleicht auch
eine begrenzte Auswablliste dazu beizutrafen, wenigstens defn
einen oder anderen Stolperdraht, den man bisher ztn&eqb;zcbrzgf
fiir den Leser ausgelegt hatte, zu erkennen und daraufhin zu be-
seitigen. ’

1. Orthografisches

Die folgenden Abschnitte beziehen sich im Wesenglichen guf
die alte Orthograﬁe; die vorgesehenen oder méghch;rwase
eingefithrten Anderungen werden jedoch, soweit nahe liegend,
in Gestalt von ANMERKUNGEN oder EMPFEHLUNGEN erwihnt
cin Rest wird in Abschnitt 1.10 aufgefiihre. Die Tendenz dieses
Buches geht in Richtung einer fortschrittlichen Orthografie
(Abschnirtt 1.9).

Die Besonderheiten der fachwissenschaftlichen Nomenkla-
turen (Anatomie, Chemie, Pharmazie usw) korinen hier nicht
im einzelnen vorgefithrt werden. Man ziehe entsprechende

Worterbiicher zu Rate. Erwihnt sei auch, dass der Duden--

‘Rechtschreibeband und Duden Satz- und Korrekturanweisun-
gen Transkriptionsrabellen fur die wichtigstc.n nicht«lat;inv
schen Alphabete enthalten, nach denen man sich etwa bei der
Wiedergabe russischer und anderer Buchtitel richten sollre.

REGELWERK UND WORTERBUCHER MIT NEUER RECHT-
SCHREIBUNG: Deutsche Rechtschreibung: Regeln und Worterver-
seichnis | Amtliche Regelung (Amusblart des Bayerischen Staats-
ministeriums fir Unterricht, Kuleus, Wissenschaft und Kunst
1996, Sondernummer 1; Minchen: J. Jehle; entsprechend
auch in den anderen Lindern) { = DR); Duden Rechtschreibung
der deutschen Sprache, 21. Auflage, Mannheim: Dudenverlag,
1996 [= Dudfn]; Ursula Hermann, Die neue deutsche Rechp
schreibung, bearb. v. Lutz Gérze, Giitersloh: Bertelsmann Lexi-

kon Verlag, 1996 (frither Knaurs Rechtschreibung) | = Gorzel.

S/
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Karl-Dieter Biinting, Dentsches Werterbuch, Chur. (Schweiz):

Isis | = Biinting; nicht im Buchhandel].

1.1. Acne oder Akne? Naturwissenschaftler tun sich oft
schwer, die latcinische Schreibung in den eingedeutschren
Fremdwértern aufzugeben. Es heifit richtig Acne vulgaris, Ap-
pendicitis acuta (lateinische Termini technici in lateinischer
Schreibung), aber die Akne, die akute Appendizitis (einge-
deutschte Fremdworter in ‘phonetischer Schreibung’). Der
Einfluf des Englischen fithrt zu Fehlschreibungen wie Esopha-
gus statt Osophagus (lat. oesophagus), opaque statt opak, lat. opa-
cus. Vorsicht auch bei dem Prﬁ?glx lat. prae-, dt. pré-, engl. pre-
(lat. praecordialis, dt. prikordial, engl. precordial{

1.2. Code oder Kode, Circumflex oder Zircumflex? In Co-
mics und Catgurist die C-Schreibung wegen nicht vollstindiger
Eindeutschung (Reste fremder Aussprache) gerechtfertigt, in
Kurrikulum, Kortex, kontra-, Zirkumflex, inklusive nicht (trotz
der fremden Endungen voll eingedeutschre Fremdwsérter). Die
Grenzen sind flieend. Duden verweist mithilfe von ‘vgl.” (ge-
meint ist ‘siche’ auf die zu bevorzugende Form hin, zB *Code
vgl. Kode. Compiler und Computer sind im Duden jedoch ein-
ziie Formen. Bei deutschen Endungen liegt stets Eindeut-

schung vor; also kurrikular schon wegen der Endung -ar. Als

eingedeurscht gelten sogar Pluralformen wie Antibiotika, Fizes,
Matrizes (im Dativ unverindert, also mit Antibiotika usw).

1.3. Numerus clausus. Weder Duden noch DR kennen die
Kursivierung fremder Wérter, sondern deutschen Nominalfii-
gungen halbwegs durch Grofschreibung ein, zB der Numerus
clausus, das Non liquet, die Conditio sine qua non, ein Salto mor-
tale, Grand ouvert (DR, §55(3); erstes Wort grof) oder schrei-
ben — bei besonderen Begriffen, gemifl DR §60(1-5) (Eigen-
namen) — zB Grand Old Lady, Grande Nation, Belle Epogue,
Grand Prix, aber — nach DR §37(1) — Commonsense, auch Com-
mon Sense. Anderes liflt man dagegen vollig ohne Auszeich-
nung, zB inclusive, in concreto (lac)), in concert, all right (engl.),
par excellence (frz.). — EMPFEHLUNG: Rein fremdsprachliche
Ausdriicke schreibe man unter Beibehaltung der fremden
Schreibung kursiv (handsch riftlich unterscrichen), zB sine ira et
studio, cum grano salis, a la bonne heure, silent meeting, off limits,
onloff line. Dies ermoglicht eine Unterscheidung zwischen on

stand-by und das Stand-by.
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JEN: 7 cizeeren vel. DR 843, Duden hat nur
ANMERKUNGEN: (1) Zum Lerzteren vel. DR §4 de n
on-loffline [gemil DR §37(1)?], Gortze nur onfoff line [wie in (()ﬂ(‘()['],
beide off limits; Biinting: keine Eintrige. — (_2) Mzm bcacb(e Ei)g
Grofschreibung fremder Nomina gemill DR §55 in dem Typ Soft

Drink und Consecutio Temporum.

F indestrichen gras-
1.4. 5-kg-Packung. Das l*ortlass;n von Bin .

siert allen%ﬁalben; sie sind auch bei Verwendun; von le fern
und Abkiirzungen notwendig, also: Numerus-c ausus-Diskus-
sion, Mebr-Parteien-System, Mund-zu-Mund-Bearmung, Ac{—
hoc-Regel, Ph-Wert, SOS-Signal, 5%-Klausel, 20-Benutzer-Li-

N der leich Lesb
: Angebracht ist ein Bindestrich er leichteren Lesbar-
keﬁlgliifufgnt egznr'aDcR und Duden — auch in ?zchzf-xelbsmndzg,
nicht-antragsberechrigt, Nicht-Zustandekommen und ‘abnhchen. Laqg-
wortern. Beachte gemif DR 5-prozentig, 8-mal, 2-zeilig, 3-silbig (Bin-
destrich nach Ziffern), aber ein 32stel, 5%-Klausel, 5%:g (kein Binde-

strich vor Suffixen und Kiirzeln).

5. Shakespeare’s oder Shakespeares Werke? Das deutsche
Gelnistivi wirdpohne Apostroph angeschlossen. Es heifSt also
Shakespeares Werke ebenso wie iibrigens auch das sbakexpeg-
resche, schillersche Werk, die Jonessche P{vonet.zk (nach PR/?§ 2
jonessche), wenn man im letzteren Fall nicht lieber Jones’ P oge—
tik saﬁt (auch im Deutschen mit Apostroph, weil Jones auf -5

ausgeht).

elpunkt grofl oder klein? Man schreibt
kle}r.f.wl\eli(r:lh eli?xngu éhlun§ oder ein zusamm'enfagsender,.
schlussfolgernder Satz folgt, sonst grof$, zB Der Hz.nwez{hlm/;ter,
Nach drei Treffern wechseln die Spieler; dagegen: Die Mii ﬁl at-
te Erfolg: am Ende stand der Betrieb besser da als zuvor (Schluss-

folgerung, ‘enge Beziehung).

NG: Die DR-Regel zur Grofschreibung nach Doppelpunke
iﬁg?i?lﬁuistcmissversténdligch. Duden bezieht sich auf §81 (?), schrelgt
aber in den Beispielen groff (unter R30 [sz.den: R 30]), Gptze glax.il t
den gordischen Knoten durchschlagen zu kénnen ulnd memt,dcs @3;—
se gemi §54(1) bei Ganzsitzen stets grofigeschricben werden: die
bisherigen Unsicherheiten sind damit beseitigt (gmer §54); Bufmlmg
wirkt unentschieden. — EMPFEHUNG: Man sghrelbe b?l Schluss 0 gc:
rungen wie bisher klein, womit im Wesentlnc'hen (frither im wesent
lichen) alles beim Alten (frither beim alten) bleibt.

oy
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I.7. Im Folgenden oder im folgenden? Man schrieb bisher
Im fo/gma.’m erliutere ich ..., aber (seltener vorkommend) /m
Folgenden (dh im nachfolgenden Teil seines Werkes) erliuterr
Auror Miiller ..., allerdings auch Zim Folgenden (= Nachfolgen-
den) vergleiche man ... (hier schlige der Substantivcharaﬁter
durch). Klein schrieb man auch die tibertragen gebrauchten
Prépositionalﬁigungen im wesentlichen, im allgemeinen, im
grofsen und ganzen, auf dem laufenden, aufSer acht (lassen), in be-
zug auf (aber laut Duden mir Bezug auf).

ANMERKUNG: Gemifl DR-Regelung schreibt man jetzt grundsitz-
lich groR, also auch im Wesentlichen, Allgemeinen, Besonderen, Groften
und Ganzen sowie in/mit Bezug auf’ Die Regel ist sinnvoll, begriindet
aber leider einen Trend in Richrung Gro@scireibung.

1.8. Infrage oder in Frage kommen? Noch keine Zusam-
menschreibung galt bisher fiir in Frage kommen (nicht infrage),
hinzu kommen, darauf hinweisen, zugrunde liegen, instand set-
zen. Duden erlaubte — wenig konsequent — Zusammenschrei-
bung fiir die Partizipien zugrundeliegend, instandgesetzt usw;
dagegen: (eine Frage) offen lassen, auseinander legen, dariiber
hinausgehend. Zusammen schrieb man anstelle, anband, auf-

grund, mithilfe von.

ANMERKUNG: Die DR-Regelungen in §34(2.2) und $34E; (3) ha-
ben in den Wérterbiichern zu Unstimmigkeiten gefithrt: Gotze hat
neben kurz/kiirzer treten (s.v. kurzarbeiten) auch (ilteres) kurztreten,
kurzhalten, Duden nur neues kurz treten/halen. Letzteres ist eindeutig
durch das Beispiel burz treen zwischen bell strablen und langsam
arbeiten in DR §34E,4(3) belegt und wird auch im DRV 6rterver-
zeichnis bestitige (neben kurzarbeiten!). Grund ist dje ‘Erweiterbar-
keit' von kurz im Komparativ kiirzer. Inwiefern aber, von der Bero-
nung ganz abgesehen, im Falle von ferrig stellen/bringen/bekommen das
Adjektiv erweiterbar oder steigerbar sein soll (im DR-Wérterverzeich-
nis wird auf§34Eﬁ(3) verwiesen), bleibt das Geheimnis der Reformer.
~ EMPFEHLUNG: Uber die zahlreichen neuen Getrcnntschreibungen in
DR und den Waérterbiichern setzt man sich besser hinweg, indem
man mutig fernhalten, feststellen, é%z';fe/[en, kurztreten, kiirzertreten
leichtfallen, nahebringen usw schreibe.

1.9. Fortschrittliche Orthografie. Vieles ist, wie man weifd,
reformbediirftig. Der wissenschaftliche Autor kann gewisse Re-
formtendenzen durchaus férdern. So schreibt man statt des
etymologischen p/ in Wortern griechischer Herkunft bereits f
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in Foto, Grafik und Zelefon, aber nicht in Graphologie oder Phi-
losophie. Will man solche p/,mnm’sr/f:('n (oder gar V)‘br1(’ri\w‘/u’17?)
Schreibungen etwa auf Bibliografie. Orthografie (wie in diesem
Buch) oder gar auf Grafem ausdehnen, ist vorerst wohl noch ei-
ne Anmerkung des Autors angebracht. Das gilt auch fur den,
der bayrisch oc%er Ziiricher statt bayerisch bzw. Ziircher schreibt,
da er sich sonst moglicherweise der Unwissenheit zeihen lassen
muss. Mutig ignorieren sollte man hingegen die Schreibung
Bonn-Bad Godesberg und dhnliche Koppelungen: wer mit Du-
den (und DR) Heinrich-Heine-Strafse schreibe, wird auch Bonn-
Bad-Godesberg nicht auffillig finden (auch Bonn / Bad Godes-
berg ist besser als Bonn-Bad). Von Auflage zu Auflage wird im
Duden auch die-unsinnige und dem angelsichsischen Brauch
widersprecbende Regel wiederholt, ein Brief miisse mit klei-
nem Anfangsbuchstaben begonnen werden, wenn nach der
Anrede ein Komma stehe; hier geht Grofschreibung zu Ab-
satzbeginn vor. Auch die Zulassung von Kommara fiir einge-
schobene Siwze (‘Dieses Buch, es erschien 1960, wurde ein
grofler Erfolg)) ist kaum zu rechtfertigen (siche unten unter
2.3). :
Weniger Mut erfordert die bereits in Abschnitt 6.2 vorEe»
schlagene Fortlassung des Punktes bei als solchen erkenntlichen
Abkiirzungen, 1B bzw, db, dro, vgl, usw, zB, Fig, Str (Strafie,
Strophe), /# (Jahrhundert), VF (Verfasser). Besonders bei
Schreibung des ersten und letzeen Buchstabens wird man gern
auf den Punke verzichten, zB Bd (Band), Dr, T (Tafel), Ztg
(Zeitung). Oxford University Press war der erste Verlag, der
den Punkt bei Autorennamen fortlieR und in Buchtiteln etwa
E M Forster druckte, obwohl sich im Englischen U.S.A. statt

USA nach wie vor hilt.

1.10. Reformierte Orthografie. Selten sind so viele Torhei-
ten zum Besten gegeben worden wie von Gegnern der neuen
Rechtschreibung. ‘Die Sprache’ kann keineswegs zuschanden
kommen, wie immer wieder zu héren ist; denn sie ist kaum be-
troffen (nur hier und da wirke sich die Schreibung auch einmal
auf die Aussprache aus). Die Orthografie ist nicht Teil der
Sprache, sondern eine Kulturtechnik zur Fixierung von Spra-
che (wie es auch Tontrager sind) und richget sich nach Kon-
ventionen, die man in der modernen Welt nicht sich selbst
iiberlassen kann, sondern nach Vernunft und Praktikabilitdt
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:S::;;x"n.krm.xss. Dass das neue Regelwerk nicht jedermanns Ge
L‘mh;{;; W?fd \,i?‘d, ;puch clx; paar unglickliche limpféh]ﬁnég;
nehdle, wir an eingestehen miissen. So sind ctwa einige Ce
ltlluen}n;sgh|<:1.bungcn in DR §34 px'ob]emariscth,LrL\xljjdms’i];%}C (J'L—
a 1 c"xl i{e wentgebende Toleranz, wonach oft zwei Schréib e
gNilbcelnforrckt smc}ﬂ, ungliicklich, wihrend gegen Hauptunfﬁg
benformen nichts einzuwenden ist. Auf d Bl
iipnc};lt auch zB ch? Hﬁgﬁgkeit des Vorkomuméxiesndgrm;:; ‘Bhik
(e?rr; Zasfr ibenso fir Belbehaltung von daff wie die (“)ko?njun e
punk[‘:;)cri:}?[ eslzatzt hz.ng)‘ fdoc;l/i der Einheitlichkcitsgesiﬁl??se
: chieden fiir dass. Somit wird i ,
anorln? ;llrslgérideeutetl)~ r;lur in sfcl}zenen Ausnahmefél;];iI}ei(r:?Zno(ﬁ)eiz
: ¢ amtlich empfohlene befiirwo i
Porm s die ‘ rten wollen, und ei-
Sagm grifte sprechen nicht gegen das neue Regelwerk insge-
Fir den wissenschaftlichen A i
\ utor sind noch di
zggreiz izilzéi?gngen beachtegswerr: (1) Exposee féing%fﬁ:?
' é (Exposé usw sind erlaubre Nebenfo) : )
;ijlféé ;Zf;[tzm[zzzll lzzrelfz'df; (3) Ladys, Partys, Karr:;: ‘}zczn(rze)r }}Z_
;. 1, Likdor (phonetische Schreibung vo )F Vi
;e/yr;i,éjg }éhe(r)rcr;]al ]l[stil{ttph i{n ~foto-, ~graf-, —%071- 2ndreFrZS:;§:~
als Hauptform, und es bleibt bei "
gf/jl;%m/j P/;qno/nge, P&ila:ap/yz’a Physik, P/mrma;z'le C/Zf:-ﬁ(lski
° mu/f dr;, lusssand, Zierrat, Rohbeit, aber Raubeit (we ex; ra
< 5,/9 }f:SFwegen grau, blau, usw); zu empfehlen sind die Fo .
men SohiffFabr Fls-Sand usw, die gemi DR $45(4) s Ne.
n gestattet sind; (6) sodass (zu empfehl ]
;(Zzn/;); (7) platzieren, nummericren; (8) P[aypiéeaa(fn/d(iol?ie—zen_
) Z‘Zj?,t\gmﬁd—éy; aber 5@xzzppm[ (Sex-Appeal), C:as/ﬂﬂow /10;::
da;g, S 0s Czlurzrfr, Bypaxsoperatzan (Zusammenschreibun ;}venn
s rgndw];)rt ein Nomen 1s0); Common Sense, B/agc’k Box,
No%y nd, Public Relations (Getrenntschreibung ist bei Ad] :
i en §estatret), Deskroppublishing, Secondhandshop, O -
Pub?;'tl/]v‘a’ Nofuturegeneration (besser gemifS §45(2)P’D€$£2’7:
shing usw; vgl. oben unter 1.3); (9) ‘Es ist das Beste,’ afzf

Deutsch, aufs Herzlichste/herzlichste, des Weiteren (aber bis auf

?;’Zf}re?) o/a‘ne zgez'tem), .dax Erste(re), Letzte(re); (10) ‘Es tut mi
t/?a(,/?:n e\;/eEri(zsz,‘ {rélr /ezd:{xmhsie,’ ‘ich bin es leid’ (11) ‘Diegocx’r
. e, der gordische Knoten’ (vgl. 1.9); (12 ]
nung:) Au-ge, a-ber, aber nicht Klei-e, Si-a, /\z/’ilglc’u), ({Eif;;

Kas-
as-ten, ros-ten, ba-cken; Zy-klus oder Zyk-lus, Pu-bli-kum oder
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Pub-li-km; (13) Hi—n/zu_ﬂ he-ran, da-run, wo-rum sind gcmi‘(%
DR §112 gestatet. — EMPEEHLUNG: Man trenne nach Sprech-
silben, wenn die Wortzusammensetzung nicht offenkundig ist,
also 2B Zy-klus (neue Trennung), benutze aber die alten For-
men bei hin-auf, her-an usw.

ANMERKUNG ZU (11): Sowohl Duden wie Gore unterscheiden
trotz der klaren Regel in DR §62 weiterhin swischen Gordisch und gor-
disch, wozu m'dglic%\erweise das Beispiel Halleyscher Komet in §60(3.1)
Anlaf gegeben hat, wobei dann die dortige Beschrinkung auf Sterne
und Himmelskorper {ibersehen wurde.

2. Zeichensetzung

2.1. Komma vor und? Die alte Regel lautete: (a) Ja, wenn es
sich um zwei Hauptsdrze handelt, die kein Satzglied gemein-
cam haben (Die Abbandlung war interessant, und sie zitierte
daraus ausgiebig); (b) nein, wenn es sich um gleichgeordnete
Nebensitze handelt, in denen auch dann kein Komma vor u7
steht, wenn ein Subjektspronomen oder ein zweites Subjekt
folgt (Sie hofften, dass ibnen ibr Vorhaben gelingen wiirde und
dass nieman Einwiinde vorzubringen hiitte).

ANMERKUNG UND EMPEEHLUNG: Nunmehr gilt als Hauptvariante
in (2) und (b) die kommalose Form. Man verzichte reformgemé@ in
beiden Fillen auf Kommata, setze sie aber zur Verdeutlichung eher in
Hauprsarzfolgen bel jeweils neu ausgedriicktem Subjeke (wo sie bisher
Pficht waren) als in leichgeordneten Nebensatzgolgen mit jeweils
neu ausgedrhcktem Subjeke (wo sie bisher verboten waren). — Vor ad-
versative Konjunktionen wurde bisher und wird weiterhin ein Kom-

ma gesezt, 2B Die Aufgﬂbe ist schwer, aber sie ist nicht unlosbar.

2.2. Der Autor, H. Miiller, sagt ... Sicher konnen hier
Kommara stehen, aber es besteht ein Unterschied zwischen Der
Autor, H. Miiller, sagt (weite Apposition) und Der Autor H.
Miiller sagt (enge Apposition). Der Arzt, der schreibt ‘Ich den-
ke hier besonders an meinen Patienten, Herrn Miiller’ hat nur
diesen einzigen Patienten! Selbst wenn Herr oder ein Titel dem
Namen vorhergeht, missen nicht, wie manche meinen, Kom-
mata stehen, zB Der Prisident Prof. Miiller fiihrte aus (gespro-
chen — ohne Pause — wie Priisident Miiller). — ANMERKUNG:
V%\l. hierzu DR, §77E, und E, sowie §78(4), wo diese Unter-
scheidung leider nicht addquat dargestelltist.

2. Zeichensetzung
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maten reer 77g - l‘ ten ﬂ“' pA ner
/ (¢ V[ll l d f)Da (4729 OdCr d 55 d[{’ Dﬂ en bfl (i e
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(geb. 1930) sagr ...

2.4. Komma nach dh (d.h.)? Nein!
' .h.)? Nein! Fol (St el
%:;tpzher [S)a};z, S0 ist aus;uschrciben, zB Dafh%iffatl,lfesdgijbfjégj/:m
m;; td/? 50551}/7;/%5[2%22 Fz’z’l{é’ ‘1.,)l.gﬁgemiber Dies sind Aumabi
) che Fille, die ... Folglic muss seh i

ié«;};udas heifst exg Komrcrixa stehen, nur dass ga;:\'si}ifz\g;{?

ing verwendet werden sollte. Ubrigens ist auch zB )
sd}rmben, wenn es nachgestellt ist, zB %\Jeum’ ?/l;‘?ierszuc/j:ll;ze’uf;
zeigen zum Beispiel ...; weitere Daten wurden zum Beispiel nzgc/ﬂ

vorgelegt.

2.5. ? 1

DieSSVOE)eVr\: 2] voer}i:mgen Jahren noch unbekannte Autor.
enigen Jahren an dieser Stell '
Dics vor wenig ren ieser Stelle noch unbekannte
Ko J(r)r:frrl;t“\;?l ig 'Lfir.xmogléch, wird jedoch von sprachlich nai-

en eifrig verbreitet und beeinfl its di
: usst bereits die In-
;cz)rll’inon %)geles.ener Texte (Pause nach dem Artikel bzw. Pro-
St;‘m;n). er Wxssenschafthche Stil sollte es unter alleanm—
Bg;(/)fgb\;e,;;e'ld;n‘ Falscg ist somit Nichr simtliche, 1] in die

einvezogene aten; eine, Wenn 50 1

‘ 4 ; ; auch noch so sch
Bl 1ten; chwie-
e Nachpriifung. (Andere, in die Untersuchung nicht einbezoge-

fDﬂ en .S g i
n 2 1 ricntig, Wfll def Satz ()}Hle I( mma eine
. ) (¢] n alldelen

2. . esonder wenns {:S ka“ € ge € [ ]< m
6 B SO d S [Z nra b ,dl (o] a
n 56507251575 wenrm, przlf wenn, vor ﬂ[[fﬂ’l wet Z7ZS(’7€§072¢67€
s l:
h U[ld all]lll(]l(“ Cr ndu € f(} e €r
nachdem V bl d s
g Ugen mn d
J
IL(gC St €S Jec ()(] inan (l)IaC]lt. },lS[ lC(hI S[Cht( n }lt
g S 1C mn
a“;ﬂ/S(”Zd(’72/71&177?[1(/7 wfl[, 2:147710[ dﬂ, JE[bSl wenn. l“ dEIIl Satz
Eé n, da sie kelﬂéﬂﬂégf z HZZZS(/O sind, missen sie fl?f??g auserrn-
d > $en Sieé €
ander gC/?a[tCﬂ werden 1St C“twedel das ersee I(O”Ulla Zu Strei-
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chen oder tolgendermallen umzuordnen: Denn sie niiissen, da
sie [ ], streng auseinander gehalten werden,

2.7. Komma statt Punk® Manche Autoren trennen gern
gleichrangige Hauprsitze vom Vorhergehenden durch Kom-
mata, zB ~

Das Postulat kritischer Reflexionen bezieht sich auf die Frage nach
den Bedingungen der Maglichkeit von sprachwissenschaftlicher Er-
kenntnis, es kdnnte geeignet sein, den Schein zu zerstéren, als ob das
zur Verfiigung stehende Methodeninvencar der besonderen Natur des
Gegenstandes von vornherein gerecht wiirde.

Will man nach dem Wort Erbennrnis keinen Punkr setzen,
so muss wenigstens ein Semikolon stehen. Im Ubrigen kommt
die Passage wissenschaftlichem Jargon sehr nahe (§5.5).

2.8. Anfithrungszeichen fiir Metaphern? Vor allem manche
Journalisten meinen, es sei interessant, wenn nicht gar korrekr,
abgegriffene Metaphern in Anfiihrungszeichen zu setzen, zB
Das Bier ‘kostete’ ibn den Fiihrerschein; Der Richter sollte nicht
auf die Folgen einer rechtlich erforderlichen Entscheidung ‘schie-
len’. Solche Anfihrungen sind unangebracht. Wenn jemand
schreibt, Er ‘baute’ seinen Doktor, so impliziert die Wah! des me-
taphorischen Ausdrucks méglicherweise eine falsche Stilebene
(§5.4), was sich nicht durc% Setzen von Anfiihrungszeichen

aus der Welt schaffen l4Rt.

2.9. Reformierte Zeichensetzung. (1) (@) Er versprach(,) sich
um die Sache zu kiimmern. (b) Er versprach zu kommen (wie bis-
her). Auch die erweiterte Infinitivgruppe (Satz a) kann jetzt oh-
ne Komma stehen, wie bisher nur die nicht erweiterte in Sarz
b. — EMPFEHLUNG: Kommasetzung wie bisher. (2) Wie oben
dargestellt(,) handelt es sich um ein komplexes Problem. Auch die
nicht-finiten Partizipialgruppen kinnen jetzt ohne Komma ste-
hen. — EMPFEHLUNG: Kommasetzung wie bisher. (3) § 14 Abs.
5 Satz 2 (DR—Schreibung mit fescem Spatium zwischen § und
Ziffern; keine Kommata); aufRerhalb des Juristischen schreiben
die Regeln Kommata vor. — EMPFEHLUNG: Zusammenschrei-
bungen und Abkiirzungen ohne Punke, zB §74 Abs 5 Sarz 2,
weil kompakrer.

ANMERKUNGEN: (1) Wie bisher kann durch Punkr + Gedanken-
strich am Ende eines Absatzes ein neuer Absatz (der vielleicht nur aus

B
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cinem ~?;ux bestiinde) cingcxp.n‘( werden. — (2) Man uncerscheide auf
jeden Fall zwischen (kurzem) Bindeserich und (mir(cl-f'lh ’cmL)L(J“'1
dankenserich (dem -Strich von der Breite cines 1), Fiir ‘l‘)is‘b(und /’/‘/k':
nits) src.ht der w-Serich, niche der (kiirzere) Bindeserich ‘ Uso /\'1/
=10, nicht Kap. 1-10. (3) Siche auch oben unter 1.9, o ”

3. Wortgebrauch und Flexion

3.1. Falsche Freunde. Von falschen Wortiibersetzungen aus
fremden Sprachen wimmelt es in synchronisierten Filmen und
tibersetzten Texcen. Hier einige Kostproben aus dem Bereich
quhs)ch{l?eutsch: ‘Erbsen mir Minze’ (mince = ‘Hack-
ﬂelsgh); Sie fanien an, mir Namen zy geben’ (r0 call names =
b_elel,dxgcn’); ‘er kaufte sich eine Miihle zur Fertigung von Tex-
tlien” (woollen mill — ‘Wollfabrik’); sie kaufte sich eine Halle
um do.rt zu wohnen’ (hal] = ‘Landsitz). Aber auch'in wissen-)
sghafthchen Texten sind falsche Freunde niche selten, zB ‘Akte’
fiir engl. act(; ‘Gesetz), “Transport’ fiir transpore (oft = ‘Mir-
fahrg)elegenhen’), ‘Billion” fiir amerikanisch !z)‘/Zz'on (= ‘Milli-

arde’),

~ 3.2. ‘Referenz erweisen’ und Ahnliches. (1) Inwi haft-
lichen Schriften sollte der Gebrauch von Fremdeg:tS:;SCniil:r

 Gliickssache sein. Dennoch kommen Missgriffe und Ver-

we_chslun‘gen viel hiufiger vor als man meint (im Englischen
heiffen sie sehr creffend Malapropismen frz. mal-a-propos)
Nachdem es auch seelische Arten von Verletzungen gibe gcréé
2B Trauma immer mehr in Gefahr, mic d¢. Traum assozii,err zu
werden, 5o dass schlielich ejne Schauspielerin sagt, die Biihne
sei schon tmmer thr Trauma gewesen. Aber auch ein Soziologe
schreibt: ‘Das Trauma, die Angst der Jugendlichen, muss erngst
genommen und analysiert werden.’ In einer wissenschaftlichen
Ar!:mr r”an'd ich den Sat; ‘\X/ir'k('jnnen SOMIt hypostasieren, dass
.. Gemel{n war natlirlich kein Fall von Hypostase, sondern —
alsl Nachbddung des englischen Wortes hypothetisieren
chcht verwechselt werden auch- Referenz/Reverenz, z‘ntc’mio;
nq//znzentionaé Manie/Manier, Eup/mz’smw/Eup/aemzkmm des-/
dis- (desorientierr, nicht dis- ), inter-/intra-, by er-/hypo- /)70777‘0—
lhoméo-. Die zufillige Ahnlichkeit oder gar Ic{cjntit;’ir V();] Wdr-
tern und Prifixen stellr eine sprachliche Fehlemwicklung dar,
die man als ungliicklich oder gar als pathologisch ansehen

i
i
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kann, mit der man jedoch leben muss. — Warum a_u;h gmlf\)x/plir
wie Kompendium meist ganz falsch gebmuchﬁ wir wgé/sri(cel
nicht zu sagen. Es ist die Kurzfﬁssmg, der Abnlss cines Werkes
oder Themas, nicht etwa ein dickleibiger Band! ) ;

(2) Es gibt nicht nur verwechselbare Fremdwqr;er, sc;jnd ern
auch deutsche Wérter, die uns Lfre{nd géworden sin dunE‘ ann
zu Verwechselungen fithren. “Wir miissen uns ie e 5”11?7;—
schung verbieten,” sagt ein Parlamentsmxtghe‘d A(—— I?er zzk@ ;
‘Man verwebrte sich dagegen’ (——7 verwabhrte); Dl@?ﬁ rage _a;]n
nichtaufs Trapez’ (= YZzper}; ‘Dxes hat enorme E{ o{g‘e (lgeij;cg)—
net (= gezeitigt); ‘diese leidliche Ang.ele)geriue{; é = leic {g’).
Schliefllich heifit es ‘Sie brauchen Hilfe' (= ‘haben notig),

i i " (= ‘benutzen).
aber Ssie sollten ihren Verstand gebrauchen’ ( ben )

ANMERKUNG: Angemerkt sei das Kuriosum},} dasli es auch fd[e:nl rein
i i ibt: ‘Das Gericht erkannte auf Felonie
honetischen Malapropismus gibr: i ‘
Fausgesprochen wie (Ma)zea'onz?(n)], sagt ein Schauspieler, und der
Regisseur wusste es wohl auch nicht besser.

3. Je linger, je lieber’ oder ‘kurz und knapp’? (1.) Wer
zur?x E?rng)onier%n n}eigt, liebt 3L.ICh das l_ange Wort qd;r die Ianci
ge Wendung. Sein Motto scheint zu sein Je komg}mu‘trte.r unc
dunkler, desto besser (weil umso eindrucksvoller)”” Dies ist et-
was, was man nicht genug bekimpfen kann. Daher schw?{ren
die Stilhandbiicher und einige meiner Konkurrenzag_to(r;n ur-
zerhand auf die Regel ‘Man driicke sich ku.rz un_d bup éF aLég.
So finde ich bei einem solchen Autor zB eine Lxste,A md er die
jeweils kiirzere (und zu bevorzugende) Ausdrucksweise der ver-
ponten lingeren gegeniibergestellt wird — etwa so:

Gedankengang — Gedanke
Verkehrsaufkommen — Verkehr
Verwendungszweck — Verwendung
Zielvorstellung — Ziel

Ausnahmefall = Ausnahme
Datenmaterial = Daten
Fragestellung — Frage
Erfolgserlebnis — Erfolg

Dies ist ganz abwegig. Es gibr zwar Arbeiten, in denen jede’

i zu ei blem-
e zu einer Fragestellung, jedes Problem zu einer Pro :
ftrei ung oder Prob%ematisierung fiihre, 40({h sind deswc}gle%grl:
lingeren Begriffe nicht generell iiberfliissig. ’Es muss_hel e
‘Hier ist schon allein die Fragestellung fallsch , ‘dh‘ die Art ist
Frage, aber es kann demgegentiiber nur heiffen: "Diese Fmgeon
schwer zu beantworten’. Ein Gedankengang ist eine Folge v

{r
Nt
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——— 77
ch;mken, dh ei_nc‘ Uber]egung, und niche automatisch nyr ejn
Ge‘d;mke,‘um‘i ein Erfolgserlebnis ISt ja wohl per se nichr das
gleﬂxche wie ein Erfolg. — Fazi: Eg gilt, sich adiquar auszy-
driicken, nich, populiren Lehrsitzen 7y folgen.
ch schwer und fc/,zwifrzg, notig

ey wend el elati-
vitdtstheorie s schwxer:g (oder schwer), aber schwer (niche:

s;hwwrig} zu verstehen; sie jst absolut notwendig (oder ngyj )
fu’.r das Yerstehen unserer Welt; Einstein hatte es nichy n(‘)‘tig
(niche: mcht notwendig), nach einer Weltformel zu suchen. &

(3) N{cht die Wortl‘a’nge, sondern dje vermeintlich groflere

ewichtigkeit des Wortes fithre 2y dem absurden Ersatz von
haben durch besitzen: man hart (aber besirzt nicht) eipe grofe
Ausstrahlung oder eine Maglichkeir, einen Zugang ZU etwas
usw. Und der Astronom sollte niche sagen ‘Unsere Galaxis pe-
sitzt (s'tatt hat) zwei Begleiter’. Dem Verhilenis besitzen/haben
em?gmcht das Verhiltnis darstellen/sein (‘Dies  steljr einen
grotsen Fortschritt day vs ‘Dies ist ein grofler Foreschrie). —
Siehe hierzy auch den folgenden Punkt. ‘

3.4, ‘Streckformen’ tabu? Als Nominalstj] bezeichnet map
die B.evorzuiun einer Nomen—Verb—Verbindung (Duclen:
Funktionsver getlige, ‘Streckformen") anstelle des Verbums
aus dem das Nomen abgeleitet ist, 2B 21,7, Ausdruck bringen
statt des einfacheren ausdriicken. Stilfibeln stel|
Tafel 111.3.4 auf mit der Einschérfung, mé

erbform zu benutzen (wir fiigen einige Fi
kein einfaches Pendan¢ gibr).

ngen
en Listen wie in
jglichsr die einfache
le hinzu, fiir die es

Tafel 1113, 4,'~Streckform¢n

eben: in Auftrag ~
ringen: zum Ausdruck,
in Erfahrung ~

beauftragen
ausdriicken, erfahren

5rmgm//éommm: zur Vérteilung, verteilt, angewender werden
Anwendung ~

kommen. in Betrachr ~ betrachrer werden (?), in

N . . Frage ~?

; influss, einen beemﬂusscn, verlaufen,
Verlauf, etwas empfangen
; in Empfang ~

Stelley; . die Frage, unter fragen, beweisen, zber in

Beweis ~

Frage, in Aussicht ~ >
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zur Verfligung, verfiighar sein / machen,

zur Diskussion diskurtiert werden / disku-

~ ]~ tieren

finden: Eingang ~ eingehen, Anwendung ~
angewendet werden, seinen/

ihren Niederschlag ~

sich niederschlagen

stchentstellen:

ziehen: in Erwigung, erwigen usw, zu Rate ~ ?
in Betracht ~
unterziehen: sich einer behandelt werden

Behandlung ~

Ahnlich wie bereits in 3.3 betont, haben auch hier die von
Duden pejorativ als ‘Streckformen’ bezeichneten Gefiige ihre
eigene Funktion gegeniiber den einfachen Verben, dh sie sind
mit ihnen keineswegs synonym; man vergleiche die Sdtze ‘Er
bringt in diesem Buch zum Ausdruck, dass ..." und “Er driicke
dies sehr merkwiirdig aus’, in denen die Verbkomplexe nichr
austauschbar sind. Manche Entsprechungen haben sogar vollig
disparate Bedeutungen, zB ‘Er nahm ein neues Bucﬁ in An-
grift” # ‘Er griff ein neues Buch an’; ‘Sie zog diese Moglichkeit
nicht in Betracht’ # ‘Sie betrachtete diese Moglichkeit nicht’.
Auch die Syntax kann unterschiedlich sein (beauftragen # in
Auftrag geben). Davon ganz abgesehen, ist in nicht wenigen
Fillen gar keine einfache Verbform verfiigbar (in Aussicht, zur
Verfiigung stellen). Nur wenige Fille scheinen ratsichlich niches
anderes als ‘Streckformen’ zu sein, zB das gestelzte in Wegfall

kommen.

3.5. Aber/doch/jedoch. Die drei satzverkniipfenden Adver-
bien sind nicht austauschbar. Man vergleiche:

, aber dabei kénnen

Diese Maf3- | , doch dabei konnen } Probleme entstehen

nahmen ; es konnen dabei jedoch ...
gleichen ; allerdings
Defizite ; freilich ] . .
s doch (es) } konnen dabei ...
; aber es

Meiden sollte man das Eintreten von jedoch fiir allerdings
bzw. fir (dialektales) freilich, dh jedoch wird typischerweise
dem flektierten Verbum nachgestellt.

3. Y\{Q‘rigebrauch und Flexion
—— __,w“_,...,,AA_»H_,,.»_.&_, T — e e e 1 7 9
— Y

3.6. Auch A .
cinen feinen /szf(“‘fil’ii((\}\;l::‘i\‘ugpjkr; bc:}dgn Wirtern gibr es
Dies wurde aueh b e oM oprechen konnen wir 2B sype
schrifild UH[ZIZ'{(1/;I¢[[)LIUL1!(:SfL', Gelegenheir besprochen’, \%/al;
terstreichun des‘ 1/ mstinden durch Kursivsatz oder Un-
ternativer bige[m ;Zcuhflf zum Ausdruck kommen muysgs, Als Al-
Saczteil (Auch dies w (“21 (a) unbetontes auch vor dem betonten
auch durch seers b arde ) oder (b) Ersatz des hier betonten
Hier cin Benes) etontes féfﬁ alls (‘'Dies wurde ebenfalls ...")
schreibune dlpesera;s emeén wissenschaftlichen Text: ‘Dje Um-
war auch Eereits b l:)rm durch rivalisierende Konstruktionen
bung ...’ (b) ¢ ckannt. Remedur: (a) ‘Auch die Umschrei-
Gelegentlich gip o Eoenfalls .., (€) .. war auch bereics .
tontes auch eign unlfetcf:t é?rﬁilj(sg;e{; F}h/!gr, dass fiir unbe.
‘Dies gilt, solange ihm keine empiri ¢benfalls gesetze wird, 2B
geht, die ebenfalls andere Faktoreﬁ)u Eiiik&}!f;}t}?g'c}&u:r%;zrran—
: ist

hier, ‘die auch L
‘Falsche, Akgenf’;,?dm Faktoren berucksnchngt’. ~ Vgl 111.4.5

3.7. i [
b ?\J?;:xsalj’l;ralbddm}en. Es gibt zihlbare und nicht-zihl-
Zsiomi : ag Boat,. ze Boote, aber njcht der Zucker, d
e Nom.ute gIbt es eine starke Tendenz, auch nicht—z)fihf
meesonderma. ”1? Plural 2y gebrauchen, wofiir offenbar
e cson Be in Fachsprachen ein hoher Bedarf bestehr, 2B

%rérﬁi’/q e{gne,“B/ute, Driicke, Musiken, Politiben 5 m‘a’ ,
& k},‘n;eé;; aﬁ:fgf:ﬁf }/erfe/yre,d Zerfille, Zuwiz‘[/yfe,’ Z}L/aéii;;‘z)
: alsch und wiren leich :
/%J{Zi‘zhrﬁlt;ungen ersetzbar: Ankhangsteifs, Arte’i; z?ofzr}};ti{ Or(rglk .
s Verkehr), politische Ric/vtungm, Zuwachsraten, 7 :kunjg; :

entwiirfe usw.

3.8. Die Mitteilun ’ i
8. g Schulz’? Man meide d
ey, wenn das Genitiv-s nicht hérbar ist (eax;sgag?/ag;;zr’eg/t[ftlj

teilung oder die Mz’tz‘ez’/ung von Schulz).

3.9. Abschnittweises Vi i ;
4 _ : 1ses Vorgehen? Die Endung -wescs |y
Svftriifen;i]ex?e /Zd)eknvz So sehrauch das flég en?é’IXd})elgiievt
: prunden wird, das Adverb auf ] {
. 4 auf -w i
t;ix;}f;z)ha‘lr;n; also niche gféz'z’t:wezke Unte’r;{/yejlaf’:mdaf;{ iffuf
o erichte, woc/)ffzwezye Szzmmlzmgm usw, sonde{n Z/rztﬁ;:
— f/m mzq/] Gebieten, nach Kapiteln (oder fg irelweise)
&ehende Berichte, wochentliche Sdmm/ungm USVf v G ereﬂliiee
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i iiblich veworden ist eine teilweise £r-
1d weitgehend iiblich geworden ist

A ] cos Voroehen, weil hier nomina actio-
; der ein schrittweises Vorgehen, weil

neuerung o
nis vorliegen.

i in! Es heifl jemand/nie-
d anderer? Nein! ks
3.10. Jemand/nieman y teln e jemand/nic
en: Richtiges und g
fwer anders, obwohl Du ; uisch
?lmknt?erte Formen wie niemand ana’erer/gmdc*rm }T]mhh[ alsﬂfumle
k:rmzeichnet Da haben wir einmgl eine ge}sf‘c1 fqec rsnDie A]_
; I _Jiger scheinen zu schlafen. - ¢
rm, und die Sexismus-Jig ‘ e A
feinat’ive ist ein/kein anderer. Es heillt Ferlneruza?{vbl/’fc’srgqr Z‘Jﬁ({Mg
vieler/mancher ibnlicher Schrifien, aber keine dhnlichen Scr

2 Man
3.11. ‘Fundiertere und relevanterf: Argucrlngnt‘ee.rlativen
braL;cht' bei der Bildung von Kgmparatxvzr? {(m S?fd faciven
nicht pedantisch zu sein, aber nicht a.lle A ljektive ieﬁ[%zdigr[)
jerbar’ . Zuriickhaltung ist geboten bei Zar;z[;pxendw < fundiers,
b ' joni b elastend e
] 3 rt, bestechend, ;
liebt, gefibrder, passioniert, ves hen o wie
éfﬁi deni{y‘mologischen Partxzxpleg wxehrleleyagat, rgggﬁren i
i n
ber auch bei zahlreichen
ant, porent, solvent, a . nAd
Politivénpwic girammatisch, offentlich, extrem usw, dlSe ebe]r%{ o e
Jei raduierbar sind wie voll, leer oder schwanger. mt;ﬁgm» o
?erg ogder velevanter sage man besser fundiert klnw. vosn [g;;r[a[ive e
: . . . .. en u
en sind die populidr
levanz; absolut zu meid . : ren
‘mein )c’inzigster Wunsch’ und ‘in keinster Weise.

4. Syntaktisches

) i o .
4.1. Um ... zu. Das Subjekt der infiniten Emggsatze m(x;,lslsdn;u
' d aupts i isch sein: Er schreibt, wm Ge :
des Hauptsarzes 1de{1txsc i i
der?ienen (daspheifgt, er will Geld verdlenen). Fals'ch,tzi;te et
f’eh ist wmlobne ... zu beim Passiv: Dzes wu“rde mztgeb » ,gn "
lc”b : Angaben zu machen; Um die vielen Giste unzcz rznim)rt
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o sic/;erzusrelleﬁ ... (nicht die St(a(.ge StCl.lt sx% er! ‘de holicl
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Vergleich miglich wird; ein Merkmal, das anzeigen soll.
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4.2. Angst vor dem Konjunktiv? Dic sog. indirekte Rede er-
fordert in der Regel den Konjunkiv, der damirt vor allem in Be-
richten {iber Arbeiten anderer Autoren obligatorisch ist. Drei
Fehler sind besonders hiufig: (1) Generelle Angst vor dem
Konjunktiv, 2B Sie drobren amit, die Demonstrationen wieder
aufzunehmen, falls die Pressefretheir nicht wieder hergestellt wird

= werde;); Man behaupter, dass diese Dichrer nur schwiirmeri-
sche Romantiker waren (richtig: gewesen seien); X, vertritt die
Auffassung, dass diese Untersc/;c'idurzg nicht haltbar ist ... (= sed).
(2) Zuriickgleiten in den Indikativ, sobald Nebensirze folgen,
1B L7 schreibr, hier miisse eine Beratung erfolgen, bei der Schule
und Universitir kooperieren (richrig: kooperierten oder zu koope-
rieren birten). (3) Ersatz durch die wiirde-Konstruktion, 2B Fr
sagte, es sei ein lrrtum zu meinen, dass er dies in seinem neuen
Buch behaupten wiirde (richtig: behaupte); Fs sei eine Tatsache,
dass sich sehr viele um eine Konzession bemiihen wijrden (state
richtig bemiihren). Wiirde ist dagegen richtig, wenn es heiflc, £r
sagte, er wiirde dies (jetzt oder spiter) nie be/?dupren (selbst
wenn es nahe lige); ich wiirde sagen (wenn man mich — jetze
oder spirer — fragte). — Seit dieser Passus in die achte Auflage
(1979) eingebracht wurde, har sich die geschilderte Tendenz in
allen drei Punkten verstirke, Der gute Stil verlangt jedoch nach
wie vor den Gebrauch des Konjunktivs wie bescﬁrieben.

4.3, Klammerbi!dung und Ellipse. In den folgenden Fillen
wird syntaktisch aus ¢ + x ... 2 + y die einfachere Struktur 2 + (x
. y): aus bedeutende Minner und bedeutende Frauen wird be-
deutende (Minner und Frauen). Man spricht hier von Ellipse,
in sprachlich schiefen Fillen von Syllepse oder Zeugma.
Schiefheiten entstehen oft bej Verbeinsparungen: (1) Die Sin-
éular-PIural—FaHeLzB ‘Die eingehenden Gefithlsanalysen sind
ortgefallen, die Ubereinstimmung mit dem Kodex der hofi.
schen Liebe geschwunden’ (richtig: ... 75z geschwunden). Auch
der umgekehrre Fehler ist haufig: *... ist geschwunden, die Ge-
fﬁhlsana]ysen fortgefallen’ (richtig: ... sind fortgefallen). Oder:
Die Zielhandlung selbst ~ und niche allein dje Teilhandlungen
= muss immer wieder in den Vordergrund gestellt werden’;
Konsrellationen dieser Art sind nicht mdoglich und daher auch
die Auffassung des Autors unhaltbar;” ‘Nachlassender Regen
und Schneeﬂz’ﬁc begiinstigten den Aufstieg’. Im letzten Fall
Passt das accributive Partizip nur zu Regen, nicht aber zu
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Schneefille (richtig: ‘Nachlassender Regen und nachlassende
Schneetille). (2) Andere Klammerfallen, 2B. *Zu diesem Ticel
ist ein Faltblate erschienen bzw. liegt dem Buch bei.” Dies ist
ginzlich falsch (einschlieflich des bzu): gemeint ist Dieser Ti-
tel ist mit einem Faltblate erschienen, das dem Buch beiliegt’.
Oder: 'Es ist verboten, dort mit Fahrzeugen zu fahren oder ab-
zustellen,” schreibt eine Provinzzeitung, aber auch ein Histori-
ker bemerke: ‘Das vereinigte Deutschland hatre zu entschei-
den, ob bzw. welchem Biindnissystem es angehdren wollte’ (‘ob
Biindnissystem es angehoren wollte’ geht niche). Hier fiihre der
Wunsch nach Kiirze zum stilistischen Unfall.

4.4. Bzw. = oder? Das abgekiirzre beziehungsweise hat sich-
weit tiber den korrekten Gebrauch hinaus im Sinne von ‘oder
vielmehr’, seltener auch im Sinne von ‘oder’, ausgedehnt. Rich-
tig ist ‘Die beiden genannten Werke erschienen 1789 bzw.
1801" (das heifit, das erstgenannte erschien 1789, das andere
1801). Ublich geworden ist inzwischen jedoch auch ‘Die Par-
tel wurde verboten bzw. aufgeldst’; ‘der Inhalt bzw. das Anlie-
gen des Buches’; ‘Lieferung erfolgt im November bzw. Dezem-
ber’ (= ‘oder vielleicht auch erst’). Dieser Gebrauch wird
héchstens noch von sehr sorgfiltigen Stilisten gemieden. Du-
den: Richtiges und gutes Deutsch fgmdet die Konjunkrion oh-
nehin ‘unschdn’, doch das ist Geschmackssache.

4.5. Falscher Akzent. Immer wieder begegnen einem Sitze,
deren Intonation erst nach zweimaligem Lesen klar wird. Es
fehlt dann die (ecwa durch Kursivierung zu verdeutlichende)
Auszeichnung des besonders betonten Wortes, das die Sinn-
spitze des Satzes bilder. Will man Auszeichnungen dieser Art
vermeiden, so muss man seinen Stil so einrichten, dass Irrtii-
mer oder Unklarheiten nicht entscehen kénnen. Sobald Zwei-
fel moglich sind, ist das betonte Wort auszuzeichnen, zB
‘Wichtig ist, dass wir nur esn Betonungszentrum haben’ (oder
— ohne Auszeichnung — ‘nur ein einziges’). — Die folgenden
Beispiele sind lehrreich: (1) ‘Sprachliche Fakten sollten mehr in
Betracht gezogen werden.” Wird hier das mehr niche zum min-
desten durch (betontes) stdrker ersetzt, provoziert der Akzent
auf Berrachr die Frage: Was sollte man sonst mit den Fakten
tun? Besser noch ist ‘In groRerem Umfange [als hier gesche-
hen] miissen sprachliche Fakten in Betracht gezogen werden.
(2) ‘Sie schlugen vor, nur noch mehrmaliges Schwarzfahren zu
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4.9. Gefolgt von und das Passiv. Das Verbum folgen verlangt
den Dativ (Ich folge /). Folglich ist “Verein A gefolgr von
Verein B, obwohl sehr geliufig und prakeisch, grammatisch
falsch. Mit noch groferer Entschiedenheit zu verwerfen ist je-
doch das regelrechre Passiv in *Verein A wird gefolgt von Verein
B.” Auch cin unpersénliches Passiv lisst folgen nicht zu: *'Es
kann dem nicht gefolgt werden’ ist ungrammatisch. Auch
‘Dem kann beigepflichtet werden' sollte man vermeiden. Da-
gegen ist dieses Passiv in cinigen Fillen moglich geworden, in
denen es zur Vermeidung des auktorialen ic% oder anstelle von
man benutzt wird, zB ‘Es kann nunmehr einigen Ansitzen an-
derer Art nachgegangen werden’; ‘Es kann davon ausgegangen
werden’ (statt besser ‘Es ist nunmehr moglich, ... nachzugehen’s
‘Man kann davon ausgehen’).

Da das Partizip das gleiche Subjekrhaben sollte wie das fini-
te Verb des Satzes, kann man nicht sagen ‘Unterstiitzend wer-
den die wesentlichen historischen und literarischen Entwick-
lungen vom Mitrelalter bis zur Gegenwart dargestellt’. (Reme-
dur: “Zur Unterstiitzung des Vorzutragenden werden ..."). Der
Fehler ist leider hdufig. — Zum Passiv bei um ... zu siche I11.4.1.

4.10. Verbsyntax. ‘Deshalb lasst uns an einen Tisch seczen’,
sagt ein Bundesminister in einem Interview, und in einer wis-
senschaftlichen Arbeit heif§t es ‘Im Grundsatz zuzustimmen ist
auch, dass die Landschaften des Kiinstlers mit dhnlichen Dar-
stellungen in der Literatur zu sehen sind’ (korrekt: ‘zuzustim-
men ist auch der Erkenntnis, dass’; dass leitet einen sog. Appo-
sitivsatz ein). Sehr hiufig ist eine Fehlkonstruktion beim Ver-
bum assoziieren, 2B ‘Bei dem Wort Ebre assoziiert die Bevolke-
rung eine Eliteklasse’ (statt korreke ‘mic dem Wort Ebre’); ‘Die
Kirzung SALT ldsst kaum positive Bedeutungen assoziieren’
(statt “... lasst aufkommen’ oder ‘wird kaum mit positiven Be-
deutungen assoziiert’).

4.11. ‘In Die Riuber oder ‘In den Riubern’? Zwar ist es
korreke zu schreiben ‘Schiller sagt in Die Riuber', doch es
klingt merkwiirdig pedantisch. Regel: Wo immer es nicht auf
Exaktheit des Titels ankommt, schreibe man natiirlich und be-
zieche den Arrikel eines Titels in die Syntax des Satzes ein, zB ‘in
den Réiubern’, ‘in der Zeir'. Ja, man sagt sogar ‘im Faust’, ob-
wohl es im Titel gar keinen Artikel gibt, weil dies natiirlicher
klingt als korrekrees ‘in Fausr'.
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51 ZB (z.B.) ... w.a/usw (usw.)? Nach ciner durch 24 cip-
gefihrten Aufzihlung, so heifle es, kann logischerweise niche
mehr w4 oder usw folgen, weil Beispicle eben nur Beispicle
Sll?d und stets eine Auswahl aus einer Gesamcheit darseellen
Die Regel ist jedoch pedantisch, weil ja auch gcmeiﬁt Sein
kann, es gebe weitere Beispiele, die man nicht aufzihlen wélle
- In manchen Fillen ist 23 auszuschreiben (siche 111.2 4) und
in deutschem Text schreibt man usw, nichr ete. 7

5.2. ‘Bekanntlich’? Vielleicht hat der sog. Angeber nicht nur
mehr vom Leben, sondern auch mehr von der Wissenschaft
uqd niemand ist frei von der Versuchung, zum Ausdruck zu,
brl(ngen, das; er dies oder jenes (selbstverstandlich) wisse, weil
es bekanntlich’ so sei. Der Leser, der es nicht weilk is)r e-
buhrend.zerk'nirscht: etne feine Art von Repression dtjrch d%fn
Autor mit Hilfe von ‘bekanntlich’ Allerdings gibt es schlim-
mere Arten stilistischen Angebertums: siehe 11.5.5.

5.3. Missverstindliches selbst. Da se/bst auch ‘sogar’ bedeu-
ten kann(, kommt es gelegentlich zu einer ambigen Wortstel-
lu?g, zB “Was mein Buch angeht, so hitte ich selbst bei einem
spateren Erscheinungstermin nichts unternommen’ (ich selbst
Qder selbst bei einem spéteren Ersc/zeinungstérmz’n’) Besserung:
ich persinlich bzw. sogar. -’ &

5.4: F_a!sche Stilebene. Ebenso wenig wie allzu hochtraben-

de stilistische Experimente sind umgekehrt ausgesprochen sa-
lgppgf Stilformen angebracht. Auch hier.sind dje Grenzfille ge-
fahrllche{ als die weniger hiufigen Extreme. Niemand w%rd
‘wahrschem!ich schreibén, ‘Das haute niche hin’, aber schon ein
l?as kam.nxcht an’ kann in einem ungeeignecen Kontext merk-

wgrdxg lgllngen. Die folgenden Fille sind mir begegnet: Hierbei
spielte die erste Geige ein gewisser X: er war cine Kanone anf sei-
nem Gebiet; unter aller Kanone; sein Besitz ivar flten gegangen
f{ragffgeg)angen; er war abgehauen; er war danach so geladen (i‘:’
erzirnt’); in dieser miesen Situation; ferner die Wérter Mum.
pitz, f(@ac/z)unkt, Flop, Kniff (fiir Kunsigriff). Auch die 508,
Tmesm ist deutlich umgangssprachlich oder dialekeal, zB ‘Wo
dles§ Form herkommt, ist nicht bekannt’ (state richtig woher
.,'.); wo dies hinfihre (statt wobin ). Letzlich ist es natiirlich
eine Geschmacksfragc, wie weit man in Richtung auf saloppe
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Ausdrucksweisen gehen mochte und wo die Grenze zu einer
cher peinlichen Burschikositic zu zichen ist.

5.5. Jargon. In den sog. Geisteswissenschaften stofft man -
cher als in den Narurwissenschaften — oft auf einen er-
schreckenden Jargon. Zwar ist die Stilebene richrig, aber es
wird iibertricben. Es scheint mir eine Aufgabe zukiinfriger
Universititserziehung zu sein, die wissenschaftliche Einfach-
heit (was manchmal gleichbedeutend mic Ehrlichkeit sein
kann) wieder zu Ehren zu bringen. Wer schreibgewandt, aber
unehrlich ist, wird leicht ein Opfer des Nach-mir-die-Sintflut-
Syndroms: er hiuft gelehrt klingende Fremdwdrter, baut kom-
plexe Sitze und kleidet auch noch einfache Inhalte in bom-
bastische Aussagen — alles in dem Bewusstsein, dass der Leser
schuld sei, wenn er Verstindnisschwierigkeiten habe. Dies ist
die hisslichste Form von Repression gegeniiber dem Leser. Sti-
listisches Imponiergehabe zeigt zB dger folgende Satz, der in-
haltlich das Gegenteil dessen fordert, was er stilistisch demon-
striert: ‘Ein sprachwissenschaftstheoretisches Postulat ist das
der Adiquatheit metasprachlicher Feststellungen zu den empi-
risch beobachteten Phinomenen, das heifdt: linguistische Ex-

trapolationen sollen den tatsichlichen Verhiltnissen gerecht
werden’; soll heiflen: ‘Man beschreibe die sprachlichen Befun-
de adiquat!” Ein Semiotik-Kongress hatte sich u.a. vorgenom-
men: ‘Grundlagentheoretische Reflexion handlungspragmati-
scher und kommunikationssoziologischer Bedingungen multi-
medialer Kommunikation mit dem Ziel der Entwicklung inte-
grativer Ansitze einer Theorie sozialer Interaktion’. Die Kon-
gressteilnehmer waren aufgerufen, ‘verschiedene Initativen
nicht nur zu uncerstiitzen, sondern mit thren Beitrdgen zu ma-
terialisieren’. Ob die Projektstrategien implementiert werden
konnten, ist mir nicht bekannt. — Hier noch ein Stiick moder-

ner Musiksoziologie:

Die retroaktive Aneignung einer Jazz—Ara, in der ein emphatischer Af-
firmationsgestus zur Selbststeigerung im Zeichen des Freudentaumels
verfihrte, und das unauffillige Updating von Allerweltsklingen im
besten Sinne des Wortes testen die rezeptiven Befindlichkeiten der
Jazz-Hopp-Klientel, indem sie die Méglichkeiten der hedonistischen
Entgrenzung durch das Pingpong in der Zeitmaschine stindig neu de-
finieren und wieder verwerin‘ Wie reagiert der moderne Mensch mit
den modernen Nerven auf-den Lockruf der Libido, ist die Frage, die
hier sommerlich-flockig und doch seriss gestelle wird.
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kurs auf, Konsistenz (fiir Folgerichrigkerr), Reliabilitit, Deletion
(fir St}‘eic/ﬂung, Léschung), exhaustieren, Referent (fiir Bed{*u-
tung) — um nur einige wenige zu nennen. Es ist ginzlich
unndéug, statc von einer Untersuchung von einem Check-up
oder statt von einem Schrittmacher stets von Pacemaker zu
sprechen. Bildungen wie alludieren (fiir ‘anspielen auf’) und 7n-
tuzeren (fiir ‘incuitiv denken an’) sind Anzeichen stilistischen
Imponiergehabes.

5.8. Logik und Verstindlichkeit. Eine logisch einwandfreie
Ausdrucksweise ist kaum lehrbar. Auch ist die Grenze zwischen
falschem Wortgebrauch, falscher Syntax und (nur) falscher Lo-
gik oft schwer zu ziehen. Wir betrachten dic folgenden Bei-
spiele: (1) “Die Vorstellung, die Hochschule moge Stiitz- und
Nachholkurse. anbieten, ist aus Kapazititsgriinden nicht mog-
lich’ (Dr. Univ~Zrg. 19:604 [1978)]). Zu beanstanden ist: (a)
Eine Vorstellung ist kein Wunsch; mdge ist daher falsch, kinne

‘wire denkbar. (b) Wir kénnen zwar von einer unméglichen

(dh abwegigen, unsinnigen) Vorstellung sprechen, aber. der
Verfasser benutzt nichr moglich wortlich. Er meint, es sei der
Universitit nicht méglich, solche Kurse-anzubieten und hile
zugleich wohl auch die Vorstellung mancher Leute, sie kénne
dies doch, fiir ‘unmoéglich” (dh abwegig). (2) Duden: Richtiges
und gutes Deutsch schreibr, zwischen besonders wenn stehe im
allgemeinen kein Komma. Gemeint ist: ‘zwischen besonders
und wenn’ oder ‘innerhalb der Fiigung besonders wenn’. Zwi-
schen verlangt entweder zwei durch und/oder verbundene No-
mina oder ein zihlbares Nomen im Plural, Die zitierte Duden-
Regel ist somit richtig (siehe 111.2.6), ihre Formulierung jedoch
missraten. (3) Im folgenden Beispiel stolpert man iiber das
zweimalige als, was bei dem Imponierstil die Sinnerfassung zu-
sitzlich erschwert:

In dem Mafle,; in dem die schulischen Curricula und Ficher in den
Zugrift einer gesellschaftspolitisch orientierten Didaktik als Wissen-
schaft von der psychologisch und soziologisch abgesicherten Selektion
und Vermitdung als jeweils relevant und ‘gesellschaftsethisch’ erkann-
ter Inhalte gerit, unterliegt jedes Fach allgemeiner permanenter Inno-

vation.

(4) Im vierten Beispiel ist die Verkniipfung von Haupt- und
Nebensatz unlogisch und das Verbum sich fixieren an unge-
brauchlich:
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temausiert werden kénnen, 2B eine riickblickende Darste“u{]
auf die Kimpfe der 60er Jahre’ (state ‘eine auf die Kampfe :
zuriickblickende Darstellung’); ‘aus beruflichen Gr'Lindeg sc.i‘-'
nes Vaters verbrachre er zwei Jahre in Berlin' (stacr * ver-
bmchrc? sein Vater — und damir auch er — zwej Jahre?) >Sehr
hiufig istein falscher Bezug bej Komposita mit Genitiv, 2B ‘das
Beschrelbungsinstrumentarium des Bevélkerungswac}xstums’
(statr ‘das Instrumentarium zur Beschreibung w2,

Ersatz der eigenen Eormuherung durch Worte anderer, kann,
wenn nur ge‘legent‘Imh und sparsam angewendet, rechr elegant
wirken. Kritisch wird es, wenn dies zu einer Manjer wird:

‘Schlielich bedeutet die aus der Angst vor dogmatischer Veren un

resultleren'de Ablehnung “fester Gattungsdefinitionen,”" “ri o%isri%
scher Bc§r1mmungsversuche"2 oder “starrer I\Jormisien;ngM Icgrztlich
d@n Verg:chr auf die Konstitution ciner allgemein verbindlichen Ter
mmol'ogxe und verschirfr damjc eine der “traditionellen Schwichen
de; Htera.rurwissenschafr: ihre Begriffs- und Kommunikationslosig.-
keit.” [Die Ziffern weisen auf die Fundore der Zitate hin.] &

5.9. In Zitaten spreche{l? Ein Sprechen in Zitaten, dh der

Hier werden einem einzigen Saz nicht weniger als vier Zita-
t€ von wvier verschiedenen Autoren einverleibt. Das kann
sghlxeﬂl{ch SO weit getrieben werden, dass auch lingere Zitate
einfach in den Gang der eigenen Argumentation eingeschoben
werden: wenn eben moglich, lasst der Verfasser andere fiir sich
s‘prechen..Dies ist schlechter Stil und verkennt den Sinn des Z;-
tierens, wie zu Beginn von Kapitel 3 dargestellr.

45.10. ‘Wir’ oder ‘Ich’? Hiufig wird gefragt, wie man in einer
wissenschaftlichen Arbeit von sich selbst sprechen sollte, Der
pluralis modestatis der ersten Person, auch als ‘kommunikativer
oder ‘aukrorialer Plural’ bezeichner (1w uns, unser), gehore zu
den za}?lreichen Konstruktionen, durch die das aukroriale ich
sprachlich vermieden werden kann. Zu solchen rivalisierenden
Kf)nstruktionen gehore das Passiv (‘Es wird darauf hingewiesen
.), der Konjunktiv (‘Es sej noch erwihnt ...*) sowie die Kon-
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strukdon in der driteen Person: 'Der Verfasser ist der Meinung
... Die letztere Form wirkt heute bereits gestelze und kann hier
und da sogar missverstanden werden, zB in Rezensionen. Ob
sic dennoch gelegentlich am Platze sein kann, bleibe dahinge-
stellt. Sicher 1st, égass der aukroriale Plural, der noch keineswegs
ausgestorben ist, heute antiquiert wirke. Wer ihn benutzr, wirke
ebenso affekriert wie Malvolio in gelben Striimpfen (in Shake-
speares Was thr wollt). Dass diese Pliissch-Reminiszenz dennoch
unausrottbar zu sein scheint, beweisen zahlreiche Arbeiten
einschliefilich einiger Ubersetzungen. Mir ist eine Projektbe-
schreibung im wir-Stil begegner, bei der zurtickgefragt werden
musste, ob es sich um ein Kollektivunternehmen handele. Ein
solcher Fall diirfte fiir sich sprechen.

Von diesem ‘exklusiven’ aukrorialen wir zu unterscheiden ist
das ‘inklusive’ aukroriale wir, das den Leser sozusagen in das
Gemeinschaftsunternehmen der Gedankenfithrung einzubin-
den sucht und das ohne weiteres gestattet ist. Man kann durch-
aus sagen ‘Wie wir im letzten Abschnitt gesehen haben’ (dh der
Leser und ich) oder “Wir kommen jetzt zur nichsten Frage’, ja

.sogar — als Grenzfall — “Wir stellen dies folgendermaflen dar’,
aber nicht “Wir machten den folgenden Versuch’ oder ‘unseres
Wissens’, wenn der Autor sich selber meint. Dass andererseits
ein allzu hiufig auftretendes ic/ auch als aufdringlich empfun-
den werden kann, ist verstindlich, nur systematisch meiden
sollte man es auf keinen Fall.

5.11. Modernismen. Innovation und Nachahmung sind die
Motoren des Sprachwandels. Irgendjemandem fillc als Uber-
setzung von engl. 7 this field nichts besseres ein als ‘auf diesem
Felde’ (statt ‘auf diesem Gebiet'). Dies gilt jedoch bald als mo-
disch und schick. Als in den GOer Jahren hinterfragen Mode
wurde, war meine Haltung zunichst abwehrend, aber auch ich
kann nicht bestreiten, dass es ein niitzliches Verbum ist. Fiir
das in II1.5.5 noch abfillig behandelte implementieren kann
Anliches gelten. Dennoch ist Vorsicht geboten. Oft sind mit
stilistischen Moden zugleich gruppensprachliche Ecikettierun-
gen und Bekenntnisse verbunden, so dass der naive Gebrauch
bestimmter Neologismen peinlich wirken kann. Es zeugt nicht
von gutem Geschmack, wenn man Journalisten und Politiker
nachahmt und etwa das Verbum verkommen (zu) fiir alle mog-
lichen lippischen Situationen benutzt, B ‘Die Regierung ist
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zu einem Reparaturberrich verkommen”seace *.. ist nur noch’
oder allenfalls “ist heruntergekommen zu',

45.12. Elegante Variation? Es ist richtig, unndtiges Wortge-
ldmge! zu verm‘elden ‘(H/‘h/ﬁg ‘stéifﬁr man QL.lf eine An/]iiL{ﬁmg
von ... ;.besse'r.: er ..."), aber die als absichtlich erkennbare Va-
riation st stilistisch ebenfalls unangebracht (‘Der Roman er-
schien 1952, die Gedichte bamen ein Jahr spiter heraus, und die
Tagebuchey wurden 1963 verdffentlich?). Sie kann sogar irre-
fithrend sein, wenn sie Fachbegriffe betrifft, deren Wiederho-
lung man nicht zu scheuen braucht.

5.13. Hinkende Metaphern. Hier drei Beispiele: (1) ‘The-
matlsch hat der Band zwei Schwerpunkte: der eine kniipfr an
die ]ahrestagun(f von 1993 an, der zweite gilt der Literatur’.
Ein ankniipfender Schwerpunkt? Schwerpunkrte liegen irgend-
wo oder betreffen etwas! (2) ‘Damic fallen die Weichen in
chhtung auf Methode 2. Wiirfel und Entscheidungen fallen,
Weichen yverden gestellc oder ‘stehen auf (Fahrt)’! (3) ‘Man
d.riingte die Kommission, einen Beschluss zu fillen.” Man fillt
ein Urteil und fasst einen Beschluss!

5.14: Falsche Fihrte. Man richre seinen Stil so ein, dass der
Leser nicht einen anderen Fortgang des Textes vermuten muss
als tatsiichlich eintrite, 2B ‘Das Worterbuch will allen Spre-)
chern gerecht werden und fiihrr deswegen so viele Ausspra-
cheméglichkeiten auf, wozu viel Platz erforderlich isc’ (statt
‘und fithre daher sehr [1] viele ...;" man erwartet sonst: deswegen
weil). Oder: ‘Aus dieser geschilderten Auffassung heraus er:
wichst logischerweise die der Prager Schule vollkommen ent-
gegengesetzte Untersuchungsmethode, insofern als ich auch
bei schriftlichen Texten eine Intonation postuliere.” Man merkt
zu spdt, dass die entgegengesetzte Methode die des Sprechen-
den ist, was durch ein mutiges ‘meine ... Unrersuchungsmetho-
de’ vermieden worden wire.

5.15. Prizision um jeden Preis? Die Sprache von Software-
Beschreibungen und Gebrauchsanweisungen ist heute immer
hiufiger zu beanstanden. Solche Texte ergehen sich, von Fach-
leuten verfasst, allzu oft in einer scheinbar objektiv erforderli-
chen Prizision, die dennoch eher verdunkelnd als erhellend
wirkt. Hier ein Beispiel aus einer Beschreibung von Software
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zur Textdatenverarbeitung, bei der es um cine simple Tabula-
torbenutzung gehe

& Tn: Auf Tabulator 2 positionicren. [] o= 0 Ls S()H_sz‘ c%gn me-
chanisch nichsten Tabulator pnsilimm‘n.\wrdcn (dh auf d.cn l;}lml:t—.
tor, der auf die akeuclle Position ocﬁcr weiter x'echrsgcserzx ist und d,Cl
der Nummer nach als niichster auf den labularior fplgrf der zulerzt in
der gleichen Zeile angesprochen wurc.ic szw‘(dxe niedrigste Nuvmr;:er
hat, falls zum ersten Mal in der ZC[.IC ein Tabulator angesproc en
wird). Falls es keinen solchen gib}, wu"d r{ufden fechren R{md p(})]sx—
tioniert [erginze: nachfolgender Text wird in die nichste Zeile gesc E—
ben!]. Falls die Tabulatorpositionen alle aufsteigend sind, entsp}i}c t
die Funkrtionstaste also der Tabulatortaste auf einer Schreibmaschine.

Dies ist in erster Linie desw_egen SO ve_rwirrend, weil mchft ge-
sagt wird, dass nicht unbedingt von links nach recht aufstlel—
end nummeriert werden muss, sondern die Nummern o.gﬁ
zB auch 2-7-5-3-6-4 sein kann. Zugleich hat d}.e vermeintlic
notwendige Prizision der Ver§tiir}'d11chk61.t abtrigliche Redun-
danzen hervorgebracht. nglt‘kqnnep wir eine emfa;be qe\}lle
Stilregel aufste%len: Stimmigkeit ist nicht gleich Verstindlich-
keit! ) .
5.16. Sexismus, Angstformen und Ahnliches. Sprachh’che
Sexismen sind oft nicht leicht zu vermeiden. Kgnn man plght
auf den Plural ausweichen, bleibt nichts, als er/sie bzw: sezn/{/;r
oder — etwas kiirzer — auch jede/r zu setzen. Absurd w1r‘ken je-
doch die aus Angst vor Sexismus vor allem b.ex um Stimmen
bangenden Politikern geliiL’lf”{g gewofdexxen Binome \ior,n Typ
‘Birgerinnen und Biirger, Wghlqrmnen‘ und.\X/a,h er' usw,
weil, sprachlich gesehen, Biirgerin die sog. ‘markierte’ Form ist,
die nur dann benurze wird, wenn es auf das Geschlscht an-
kommrt, wihrend Biirger als nicht'markxerre“ Form Fur‘belc.ie
Geschlechter steht (besonders der Plurgl Burg;r, der sich in
nichts von einem neutralen Plural wig dze‘Sz(udzerc’ﬁdm unter-
scheidet). Sicher ist der minnliche A{nkzcl in c{er »Burger ‘miss-
lich, aber nicht misslicher als ‘das Kind’ oder ‘die Karze (wgs
von Kindern wohl als diffamierpnd bzw. von Kate‘rn gls sexis-
tisch empfunden wird). Unnéug, wenn mcht unsinnig, ist eds
daher auch, die Form Biirgerinnen als die n}chr—‘marklerte und
damit generelle Form zu verwenden oder die mannllghen UI?
weiblichen Formen abwechselnd zu gebrauchen. Auf den ers-
ten Blick prakusch scheinep eher neue :Schrmbungen wie B}u‘—
gerln, Biirgerlnnen zu sein, doch die Sache funkcioniert
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schlechr bei Kollegle/In, und auch der umlautenden Hiindin
muss man diese Ehre wohl versagen. Nur sprachsoziologisch
unbedarfte Witzboldinnen und Witzbolde werden  auch
man/frau schreiben; denn in diesem Falle tut schon die Ortho-
ﬁmﬁe man den Charakeer des Wortes als den eines Pronomens

und, das bedeutungsmé@ig nichts mit dem Nomen Mann zu
tun hat.

ANMERKUNG: Es ist interessant zu schen, dass zuweilen dieselben
Pedanten, die uns die umscindlichen Binome bescheren, unbekiim-
mert und gedankenlos von Bananenrepubliken sprechen und mit
einem derartigen Dysphemismus eine Staatsform und einen Wirc-
schaftszweig zugleich diffamieren — von der ‘sprichwortlichen alten
Oma’ oder ‘Lieschen Miiller’ gar nicht zu sprechen. Nach wie vor ist
auch die markierte Form ‘BRD’ nicht ausgestorben. Sie weist ihre Be-
nutzer als ehemalige Ost- oder Linkssympathisanten aus, wobei sich
wissenschaftliche Autoren dieser Richtung natiirlich gern auf ihre
Kiirze (etwa in Kopfleisten von Tabellen) berufen.

6. Ahnungslose Plagiatoren

Wer einen fremden Text wérelich oder inhaltlich tibernimme
und ihn als seinen eigenen ausgibr, betriigt den Leser und
macht sich des Plagiats schuldig. Man sollte vermuten, dass so
etwas nur ganz selten vorkime und somit kaum einer Diskus-
sion bediirfte. Erstaunlicherweise sind jedoch zahlreiche Semi-
nararbeiten, die wir zu lesen bekommen, voller Plagiace, man-
che von ihnen sogar ein einziges Plagiat, ohne dass thren Ver-
fassern dies klar geworden wire. Und dariiber muss einmal ge-
sprochen werden. Oft fithren verhaltnismiBig harmlos wirken-
de Indizien zur Entdeckung béser Plagiate. In einer Semester-
arbeit fiel mir auf, dass im Zusammenhang mit der englischen
Orthografie plotzlich von Klassenprivilegien die Rede war, die
angeblich durch orthografischen Konservativismus gefestigt
wiirden. Es war nicht schwer, als Quelle hierfiir eine Ostberli-
ner Schrift aus den sechziger Jahren auszumachen. Der Verfas-
ser der neueren Arbeit hitte sich mit threm Inhalt identifizie-

ren oder auseinander setzen kén nen; sein stillschweigendes

‘Abschreiben’ war eine — wenn auch vielleicht ungewollte —

Tiiuschung des Lesers. In einem anderen Fall wurde ich von ei-

nem Kollegen mit einem kurzen Sacz unter Benutzung von An-

ﬂihrungszeichen zitiert, wofiir auch brav dje Quelle angegeben
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wurde. Tatsichlich aber war auch ein grofer Teil des nachfol-

enden Texts einschliefllich eines lingeren Zitats von mir ent-
Fchnt worden, was aber nun gerade wegen des voraufgehenden
wortlichen Zitats dem Leser als eigener Text des betreffenden
Autors verkauft wurde. Hier lag offgensichtlich eine absichtliche
Lesertiuschung vor.

In der Regerind die Plagiate in Studentenarbeiten unbeab-
sichtigt. Die kopierten Quellen sind oft schon deswegen leicht
zu ermitteln, weil sie in der Bibliografie oder in Anmerkungen
offen genannt werden, manchmal sogar mit dem Werk iden-
tisch sind, {iber das nach Nennung von Autor und Titel gerade
berichtet wird, so dass sich nun die Frage stellt, ob eine derar-
tige Nennung denn nicht geniige. Die Antwort ist ein klares
Nein, und dies wird offenbar von vielen nur miihsam oder gar
nicht verstanden. Die studentischen Plagiate sind in erster Li-
nie ein stilistisches Problem.

Die Frage, ob jemand das Werk, das er exzerpiert hat, in der
Bibliografie oder sogar in verstreuten Anmerkungen erwihnt
(etwa Eei Gelegenheit worticher Zitate) spielt fiir die Plagiat-
frage iiberhaupt keine Rolle. Das ganze Problem spitzt sich auf
die Frage zu: Sind die stilistischen Signale exake und ausrei-
chend genug, damit der Leser an jeder Stelle des Textes ent-
scheiden kann, ob der Verfasser selbst zu ithm spricht oder ob er
nur irgendetwas aus zweiter Hand mitreilt. So iann man zB im
Text oder in einer Anmerkung sagen, ‘Die folgenden Aus-
fithrungen nach ...’, und der Leser wird auch faktische Darstel-
lungen im Indikativ richtig verstehen. Doch Vorsicht! Der Le-
ser wartet darauf und rechnet damit, dass der Autor bald wie-
der selbst zu ihm spricht, was er gewdhnlich schon annimmyt,
sobald ein neuer Absatz folgt, es sei denn, sein Autor hat ein
Signal fiir ihn gesetzt, das ihm mitteilt, dass die “Verkehrsbe-
scErﬁnkung’ weiterhin gilt, beispielsweise durch ein eingescho-
benes ‘— so Autor X —’. Man mache sich endgiiltig von der Vor-
stellung frei, dies durch Anmerkungen erreichen zu wollen.
Ein Literaturhinweis am Ende eines Absarzes Ldsst den Leser
dariiber im dunklen, was damit genau abgedeckt werden soll,
ganz abgesehen davon, dass dieser natiirlich bis zum Antreffen
des Hinweises davon ausgehen muss, dass der Verfasser mit sei-
nen eigenen Worten Eigenes mitteilt.

Jeder Text ‘impliziert’ den Leser, der auch die ungewollten
Irrefiihrungen iibel nimmt und nicht pléezlich entdecken
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méchte, dass sein Autor mit den Worten eines anderen Autors
zu ithm gesprochen hat, ohne dass er dies wissen konnte. Da ist
es unter Umstinden fiir den Verfasser einer Arbeit falis er zu
berlphten hat, noch das einfachste, sich der indirekt’m Rede zu
bedienen, auch wenn der Umgang mit dem Konjunktiv im ge-
genwirtigen Deutschen immer groQere Schwierigkeiten zu gc—
reiten scheint (siehe 111.4.2). Auf jeden Fall aber muss der Le-

Ser wissen, woran er ist. Auch den ahnungslosen Plagiator er-
wartet kein Freispruch.
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